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Resolucion 13/2008 del Consejo Audiovisual de Andalucia en relacion a
informaciones sobre la asociacion Nueva Acropolis aparecidas en el programa
Los reporteros, de Canal Sur Television.

1. El dia 16 de mayo de 2008 el Consejo Audiovisual de Andalucia recibié una queja
procedente de la asociacion ANueva Acropolis referida a unas afirmaciones
aparecidas en el programa Los Reporteros, de Canal Sur Television, el pasado 18
de abril, en las que se calificaba a esta asociacion como una secta. Los
reclamantes se expresaban en los siguientes términos:

La asociacion Nueva Acrdpolis viene a rechazar por injuriosas las
acusaciones vertidas en el reportaje emitido en el programa Los Reporteros de
Canal Sur el viernes 18 de abril, en el que se acusaba a esta Asociacion como secta
destructiva y de ideologia nazi: de forma categdrica se insta ante el Consejo
Audiovisual de Andalucia nuestra mas enérgica queja por cuanto:

1.- Esta Asociacion lleva mds de 30 aiios trabajando en Andalucia y Espana
sobre la base de fomentar una formacion integral del ser humano sin distincion de
credo, raza, condicion social o color. De acuerdo con esto, fue inscrita en el
Registro Nacional de asociaciones del Ministerio del Interior con el nimero 14.741
Y adaptados sus estatutos a la nueva Ley de Asociaciones.

2.- Son injuriosas y torticeras las manifestaciones que se vierten en el
mencionado reportaje por el grave dano que producen y la alarma social que
generan, maxime cuando ni se nos ha instado desde el programa a contrastar
dicha informacion; vulnerandose no ya la mas minima presuncion de inocencia sino
que se llega a cuestionar en claros vestigios inguisitoriales el principio de legalidad
por parte del presunto psicologo que interviene en el mismo. Se ha vulnerado
igualmente el principio periodistico de instar al menos dos versiones de un mismo
hecho, siendo claramente un reportaje parcial, interesado y, lo que mds sorprende,
al mas puro estilo inquisitorial.

3.- Acusaciones como secta nazi, no hacen sino alentar la mdaxima:
"calumnia, calumnia que algo queda” auspiciado por €l criterio restrictivo de los
tribunales respecto al honor de las personas juridicas. Con respecto a los
periodistas autores del reportaje parece también necesario recordar la maxima
periodistica de contrastar toda la informacion.

2. El Consejo Audiovisual de Andalucia admitié a tramite la queja el 14 de mayo de
2008 en aplicacion del apartado 1 del articulo 4 de la Ley 1/2004, segun el cual es
funcion del Consejo velar por el cumplimiento de los principios constitucionales y
estatutarios, en especial los referentes a los de pluralismo politico, social, religioso,
cultural, de objetividad y veracidad democratica y de una comunicacion libre y
plural.

El 16 de mayo de 2008 se dio traslado de la queja a la RTVA, solicitandole copia
de la emision completa del programa Los Reporteros emitido el pasado 18 de abril.
Hasta el momento no se ha recibido respuesta de la RTVA a este requerimiento.
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3. El Consejo ha analizado el programa Los Reporteros emitido el pasado viernes 18
de abril entre las 21:10 y las 22:00 horas, que alcanzé una audiencia, en
Andalucia, del 12,4% (299.000 espectadores). En esta emision del programa se
incluyeron dos reportajes. El reportaje titulado “El poder de las sectas”, al que se
refieren los reclamantes, tuvo una duracion total de 21 minutos y 30 segundos.

El planteamiento del reportaje, explicitamente expuesto desde el primer
momento, es que las sectas no siempre son clandestinas y que a veces, incluso,
pueden ser legales. En este aspecto se incide en varias ocasiones para sostener
una linea argumental que se basa en los testimonios de antiguos miembros de
sectas o de familiares de miembros, asi como testimonios de un psicélogo y una
pedagoga. El reportaje recurre ademas a imagenes de archivo de casos
enjuiciados, documentos de prensa e informes judiciales y menciona un amplio
nimero de sectas y/o grupos sectarios o asociaciones, como los Nifios de Dios,
Templo del Pueblo, Davidianos, Orden del Templo Solar, Testigos de Jehova o la
Iglesia de la Cienciologia.

El momento en que se nombra a la asociacion NMueva Acropolis se produce
en el minuto 15 y 40 segundos del reportaje. Es la voz en off la que introduce las
siguientes palabras:

Pero no todos los grupos sectarios tienen cardcter religioso. Otro de los mds
conocidos es Nueva Acrdpolis, que se califica como asociacion cultural y convoca a
menudo conferencias y encuentros sobre filosofia. En wun informe del
Parlamento Europeo se le considera una agrupacion fascista y
paramilitar. Su ideario tiene paralelismos con el partido nazi y en
Espaiia, aunque es legal, su fundador tiene antecedentes por posesion
ilicita de armas.

Simultaneamente, se suceden distintas imagenes de publicaciones propias
de la asociacion (carteles y folletos), junto con el Manual para el dirigente, en el
que se aprecia el emblema del Hacha de Oro, asi como imagenes del informe del
Parlamento Europeo al que se hace mencién. No hay mas referencias a la
asociacion en el resto del reportaje, salvo la transcripcion arriba facilitada, cuya
duracion total es de 28 segundos.

Al finalizar el reportaje, la presentadora del programa concluye asegurando
que si se pusieron en contacto con las asociaciones y grupos aludidos,
expresando: Naturalmente, hemos invitado a los miembros de las diferentes
sectas a participar en el reportaje. Nadie ha querido hacerlo. Este aspecto entra en
contradiccion con lo expresado por los reclamantes, seglin los cuales no se les
instd desde el programa a contrastar la informacion.

Respecto al caracter de injurias de las informaciones en las que se afirma
que Nueva Acropolis es una agrupacion fascista y paramilitar conviene destacar
que el programa Los Reporteros se basa en un informe del Parlamento Europeo.



No obstante, se trata de un Informe de 1984, conocido como Informe Cotirell, que
fue abandonado por este mismo Parlamento en 1998, dato que se hubiera debido
aportar también en el reportaje en cuestion.

Por lo que respecta al ambito de competencia subjetiva del Consejo, y en la
medida que la queja se dirige contra las afirmaciones vertidas en un programa
emitido por el operador pulblico autondmico, la presente queja entra dentro del
ambito de actuacion del Consejo de conformidad con lo que se establece en el
articulo 2 de la Ley 1/2004, de 17 de diciembre, de creacion del Consejo
Audiovisual de Andalucia.

En relacion con las afirmaciones del autor de la queja, respecto de la
vulneracion de su derecho al honor, el articulo 208 del Cédigo Penal establece los
presupuestos que debieren darse para calificar determinadas manifestaciones
como injurias. En este sentido, el referido precepto establece que es injuria la
accion o expresion que lesionan la dignidad de otra persona, menoscabando su
fama o atentando contra su propia estimacion. Solamente seran constitutivas de
delito las injurias que, por su naturaleza, efectos y circunstancias, sean tenidas en
el concepto publico por graves. Las injurias que consistan en la imputacion de
hechos no se consideraran graves, salvo cuando se hayan llevado a cabo con
conocimiento de su falsedad o temerario desprecio hacia la verdad.

Por otra parte, la salvaguarda del derecho al honor, tanto en personas
fisicas como juridicas, no es funcion del Consejo Audiovisual de Andalucia- aunque
tal injuria se haya producido a través de un medio de comunicacion audiovisual-
tal como se infiere del elenco de funciones previstas en el articulo 4 de la Ley
1/2004, de 17 de diciembre, de creacion del Consejo Audiovisual de Andalucia,
sino que habria de ventilarse, en su caso, en los Tribunales de Justicia, al tratarse
de un delito perseguible solo a instancia de parte.

Finalmente hemos de tener en cuenta el derecho de rectificacion, regulado
en la Ley Organica 2/1984, de 26 de marzo, pues en el caso de considerar
inexactas las afirmaciones vertidas en el programa aludido, tal asociacion podria
haber ejercitado el derecho de rectificacion previsto en la citada Ley, conforme al
cual toda persona, natural o juridica, tiene derecho a rectificar la informacion
difundida, por cualquier medio de comunicacion social, de hechos que le aludan,
que considere inexactos y cuya divulgacion pueda causarle perjuicio. Podran
ejercitar el derecho a rectificacion el perjudicado aludido o su representante y, si
hubiese fallecido aquél, sus herederos o los representantes de éstos.

Mas alla de estas consideraciones juridicas, desde un ambito deontoldgico,
el propio Libro de Estilo de la RTVA incluye normas de aplicacion en este caso, en
lo especial en lo referente a la informacion errénea y la necesidad de contrastar
los datos. Asi, se establece el principio de precision:

2.5.2. Precision. Nuestra informacion debe ser precisa. Debemos estar dispuestos
a verificar, contrastar los datos y buscar asesoria. (p.41)
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En cuanto a las fuentes de informacion, el Libro de Estilo afirma que:

En la medida de lo posible, una fuente debe ser identificada por completo, sobre
todo en caso de controversia y en los que resulte afectada la honorabifidad, la
intimidad y el prestigio de personas, instituciones o entidades. En estos casos, es
imprescindible que figure en la informacion el testimonio de los afectados y, si no
se pudiera obtener, hay que explicar las causas (p. 69)

... Cuando se trata de un dato es necesario contrastarfo en fuentes oficiales o, al
menos, citar con toda precision su origen (p.70)

... Hay que comprobar todas las referencias minuciosamente en su fase inicial. Es
el mejor sistema para evitar desastres posteriores (p. 74)

Asimismo, el Cdodigo Deontoldgico de la Federacion de Asociaciones de la
Prensa de Espafa (FAPE) establece en sus principios de actuacion que:

El compromiso con la busqueda de la verdad llevard siempre al periodista a
informar solo sobre hechos de los cuales conozca su origen, sin falsificar
documentos ni omitir informaciones esenciales, asi como a no publicar material
informativo falso, engafioso o deformado. En consecuencia.

A) debera fundamentar las informaciones que difunda, lo cual incluye el
deber de contrastar las fuentes y el de dar oportunidad a la persona
afectada de ofrecer su propia version de los hechos.

Todo ello ha de ser tenido en cuenta en lo referente a la mencion en el
reportaje del informe Cottrell del Parlamento Europeo, que es usado como fuente
para calificar de agrupacion fascista y paramilitar a |a asociacion Nueva Acropolis,
dado que el programa Los reporteros deberia haber informado de que hubo un
informe posterior, en 1998, en el que se produjo el cambio de opinién por los
parlamentarios con referencia al sostenido en el informe Cottrell de 1984. En este
segundo informe se volvia a tratar el mismo tema, pero en él no se consideraba
sectas a las asociaciones licitas como Nueva Acropolis.

Teniendo en cuenta lo anterior, y a propuesta de la Comision de
Contenidos, el Pleno del Consejo Audiovisual de Andalucia, de conformidad con lo
establecido en los articulos 131.1 y 217 de la reforma del Estatuto de Autonomia
para Andalucia, aprobado por la Ley Organica 2/2007, de 19 de marzo, y los
articulos 2.1 y 4.14 de la Ley 1/2004, de 17 de diciembre, de creacion del CAA, en
su reunion de 4 de septiembre de 2008, y previa deliberacion de sus miembros,
acuerda por MAYORIA, las siguientes decisiones:

PRIMERA: Desestimar la queja planteada por la Asociacion Nueva Acropolis, ya
que, a la vista de las competencias del Consejo, la posible vulneracion del derecho
al honor de la Asociacion en las afirmaciones que se vertieron en el reportaje
emitido por Canal Sur Television deberia haberse dilucidado bien a través de la
correspondiente accion ante los Tribunales competentes, o bien ejercitando el
derecho de rectificacion en los términos anteriormente expuestos.



No obstante lo anterior, el Consejo si estima que la RTVA no ha extremado
todas las precauciones para facilitar con el maximo rigor posible las informaciones
aparecidas en el reportaje sobre sectas emitido en el programa Los Reporteros y
recuerda al operador que, en cumplimiento de lo establecido en los cddigos
deontoldgicos de la profesion periodistica, asi como en su propio Libro de Estilo
(apartados 1 sobre Normas bdsicas'y 4.3 sobre Fuentes), debe siempre contrastar
las fuentes de informacion, verificar los datos ofrecidos y actuar con precision y
rigor en todas las informaciones que presente, con el fin de no publicar material
falso, engafioso o incompleto.

SEGUNDA: Advertir a la RTVA de que ha incumplido su obligacion de colaborar,
en tiempo y forma, con el Consejo Audiovisual de Andalucia para que pueda
desarrollar sus funciones, en virtud de lo dispuesto en el articulo 10.2 de la Ley
1/2004 y en relacion con el apartado 3 del articulo 19 de la Ley 25/1994, de 12 de
julio, de Television sin Fronteras, lo cual constituye una infraccion grave.

TERCERA: Notificar esta resolucion a las partes interesadas.

En Sevilla, a 4 de septiembre de 2008

EL PRESIDENTE DEL CONSEJO AUDIOVISU "(D?RNDALUCIA
@ -

Fdo.: Juan Montabes Pere'r:a\.
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Fernando Contreras Ibafiez, Secretario General del Consejo Audiovisual
de Andalucia, CERTIFICA:

Que en el Pleno del 4 de septiembre de 2008 se emiti, segun se
transcribe, la siguiente explicacion de voto:

Explicacion de voto que presenta la Consejera D2 Carmen Elias en
relacion con la Resoluciéon 13/2008 en relacion a informaciones sobre la
asociacion Nueva Acropolis aparecidas en el programa Los Reporteros,
de Canal Sur Television:

Esta Consejera vota afirmativamente la Resolucion porque comparte la
decision desestimatoria a la que llega, pero discrepa sobre la opinion que expresa
la primera decision en torno a la falta de precauciones tomadas por el operador en
la elaboracién de la informacion.

Esta Consejera entiende que no existen razones para suponer que el
operador no ha actuado con el maximo rigor en lo referente a la queja referida. De
hecho, la informacion emitida no cita en ningin momento el denominado
INFORME COTTRELL, al que se alude en la Resolucion, ni tampoco identifica a la
Asociacion Nueva Acrépolis como ilicita, ni siquiera como secta.

Lo cual certifico a los efectos de su incorporacion al expediente y
notificacion, en Sevilla, a 4 de septiembre de 2008.

EL SECRETARIO GENERAL DEL CONSEJO AUDIOVISUAL

Fdo.: Fernando Contreras Ibaifiez



