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VOTO PARTICULAR DE LOS CONSEJEROS DON JOSE MARIA
ARENZANA Y DONA CARMEN ELIAS A LA PROPUESTA DE DECISION

Estos consejeros votan en contra de la Decisién ante el minimo Cuerpo de
analisis que la sustenta del Consejo, sblo 14 dias elegidos al azar, a todas luces
un marco de estudio insuficiente para llegar a upa conclusién sélida Yy rigurosa.

Es ademas que los firmantes de este voto patticular no comparten la Unica
argumentacion que sustenta esta Decision, y asf'lo expusieron en su dia en otro
voto particular, los indicadores aprobados para la medicién del pluralismo: el
60% del tiempo de voz en los espacios informativos corresponde al equipo de
gobierno y al partido que lo sustenta, el 35% para la oposicién y el 5% restante
para los grupos politicos sin representacion.

Los medidores aprobados son, si no erréneos en su totalidad, si caprichosos,
circunstanciales, rigidos y carentes de base cientifica a juicio de estos
consejeros, por lo que toda Decisién que los considere un argumento basico
resulta fallida.

\&caso de Onda Cadiz ejemplifica con claridad Io dicho con anterioridad: Ia
Cision recomienda al operador mantener la trayectoria de las emisiones,
Cuando en realidad el tiempo de palabra del partido mayoritario, el PP, est3 por
debajo del de otras formaciones con bastante menos representacion municipal,
‘aparece como partido extraplenario Podemos, cuando en realidad sus llamadas
)\\arcas blancas gobiernan Ia ciudad, y cuentan con tiempo de palabra partidos
como BILDU y ERC, ajenos totalmente a la politica local.

Resulta aqui pues efectivamente evidente que el Consejo deberia huir de Ia
rigidez de los indicadores numéricos para valorar el comportamiento del
operador en lo que al cumplimiento del pluralismo se refiere porque, como
hemos repetido en multitud de ocasiones, los resultados que presenta la
Decisién aprobada son, sencillamente, irreales.



